Gene Edwards

Listy devastovanému kiest’anovi

Gene Edwards
Listy devastovanému kiest'anovi
Ptelozeno z anglického origindlu:

Letters to a Devastated Christian Tyndale House Publishers, Inc. Wheaton, Illinois, U.S.A. ©
1984,1992 Gene Edwards

Translation © 1997 Franti$ek Pala, Jan Zak
Pro pratele podruhé vysazel a vytiskl Chval Dubanek v t{jnu 1997
Poznémka autora

Pouzije-li nékdo téchto listlh k tomu, aby né€jakému hnuti ¢i skupin€ zptisobil Gjmu, stane se
tak pfes muyj protest. V Zivoté jsem vidél nejednoho pékného Saula, ktery nahdnél hriizu, ale
také nejednoho Absolona, ktery si s nim v ni¢em nezadal. Neni skupiny ani hnuti ani
prostinkého domdciho shroméazdeéni, proti nimz by nebylo moZzno pouzit Pfibéhu tii krala a
téchto listt. Kdyby tato dvé dilka byla napsana hebrejsky, bylo by je mozno pouzit proti
Simonu Petrovi pfed 2 000 lety. Nebo proti Pavlovi. Mam problémy s lidmi, ktefi takovymto
zpusobem zneuzivaji slov jinych. Chovam hlubokou nedtvéru vici kazdému, at’ je to kdokoli,
kdo v jakémkoli hnuti rozséva nesvar. Tecka. Bez ohledu na to, jak barbarskd mu dana véc
muze jevit.



Drahy Kene,
ptal ses mne, co vim o ,,ucednictvi", ,,autoritarstvi", ,,pastorismu" a ,,supervladé starSich*. *

Nuze, mohl bych Ti odpovédét presné, aniz bych védeél cokoliv o jakémkoliv autoritafském
hnuti, které vzniklo za poslednich 200 let. Zakladni charakteristické rysy tu jsou od nejranné;j-
Sich dob cirkve; zda se, Ze autoritarsky utlak je ¢lov€ku piimo vrozen. Jsem si jist, Ze prave tak
jako tomu bylo v minulosti, budou se jista autoritarska hnuti objevovat v budoucich generacich
vzdy znovu a znovu. A nevdham dodat, Ze tu bude vzdy dostatek nasledovnikd.

Rimané méli ve zvyku seviit pést a piiloZit ji na srdce, aby tak vyjadiili néco jako ,,Pro Rim".
Znamenalo to: ,,Je tu cosi, ceho jsme soucdsti, co je vEtsi neZz my, a to musi byt za kazdou cenu
na prvnim misté." Tato mysSlenka ptrevladla natolik, Ze nikdo nepochyboval, ze tu cosi je...
ttebaze hlasovani by ukazalo, ze to vlastné nikdo nevi.

Tento fimsky myslenkovy ramec zdédila, pifijala a zaCala péstovat a Sifit fimskokatolicka
cirkev. Kazdy ¢loveék v Evropé zil v prostiedi, které kazdym coulem vyjadfovalo: ,,Podde; se,
bud’ vérny matce cirkvi."

Na jakém zékladé? Na zaddném jiném nez na tom, Ze jestlize jsi zil a dychal v Evropé, pak
tvou nezpochybnitelnou matkou byla cirkev.

Hnuti, ktera nasledovala, si osvojila stejny postoj. Nékterd védomé, jind neuvédoméle.
Nekterd byla sekularni, jind nabozenska. My, ktefi se pohybujeme v nédbozenské aréné, jsme
nejnachylnéjsi, nebot’ jaksi pfijimame ideu, Ze toto vSe zahrnujici cosi, do néhoz jsme zahrnuti,
je snad od Boha... snad je to jeho hlavni cil... a ponévadz ho milujeme, ze srdce si pfejeme
libit se mu; a kdyz podle tohoto ¢ehosi neptijdeme, miizeme se mu znelibit.

A je tu jeste jeden diivod! My, padla stvoteni, si radi myslime: ,,My jsme ti pravi!" Ja jsem v
tom pravém hnuti."

Charakteristické rysy autoritaiskych kiestanskych hnuti tu byly ddvno pfed nasim stoletim.
Podivejme se na nékteré dirazy, jez nékteré autoritaiské skupiny nejvice zastavaji, at’ uz jsou
to evangelikalové, anglikani, skupiny high church**, katolici nebo kterykoliv jiny druh z kies-
tanské staje.

JEDINECNOST

,»My jsme vyjimeéni." , My jsme ti jedini...“ Nebo: ,,Nejsme ti jedini, ale jsme v Bozich
o¢ich opravdu, opravdu vyjimecni" Nebo: ,,Stojime na Spici Boziho dila v této generaci." Nebo
hure: ,,Nikdo nema pravdu, jenom my."

Snad si pomyslis, Ze jsem pouze popsal motto skupiny, ke které ses pripojil. Viibec ne. Pouze
jsem popsal nejznamé;jsi hnuti z historie cirkve. Tento nazor zastavaji mnozi - ne-li vétSina -at’
védomé nebo nékdy v minulosti. (Nékteré skupiny hlasaji tyto myslenky nepokryté. Jini pouze
nepiimo... coz je neméné Ucinné.) Kdo? Katolici, luterdni, anglikani, presbyteriani, kvakefti,
baptisté, metodisté, moravsti bratii, valdensti, plymouthsti bratfi, letni¢ni - ad infi-nitum.
Vsechna tato hnuti se nékdy predstavovala jako to jediné pravé hnuti. Jsem skoro piesvédcen -



vychéazim z fakti historie cirkve -, Ze je nemozné, aby néjaké kiest'anské hnuti pritahlo velky
pocet lidi, a pfitom neuplatiiovalo tento postoj ,,my jsme ti pravi" a vehementné jej nesifilo.

* Americké hnuti ,,Shepherding-Discipleship" ze 70. let se vyznacuje rigidnim autoritaistvim
a strohou disciplinou. **  Skupina uvnitf anglikanské cirkve, kterd zdiraziiuje vyznam ritu,
liturgie, svatosti, biskupské a knézské autority.
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,Jedinecnost" je akceptovany, tiebaze malokdy verbalizovany nastroj, ktery je v této branzi
bézny. Sotva najdes kiestanskou skupinu, kterd tento nastroj nikdy nepouzila.

Kene, nejsme daleko od pravdy, kdyz fekneme: Néktera z nejmocnéjSich hnuti v letopisech
viry, kterd otfasala zemi a ménila historii, ¢erpala svou uctyhodnou moc ani ne tak z Ducha
svatého jako z nadSeni, potu a obéti idealistickych mladych lidi strzenych snem, Ze pravé oni
jsou dilem, kter¢ si pro jejich dobu vyvolil Blh. Vize plus pot udé€laly v historii cirkve daleko
vice nezli zlomenost a pokora.

Vzéacny ba vyjimecny je ¢loveék ¢i hnuti, které by nesklizelo timto nastrojem. Jmenuj mi,
prosim Té¢, lidi a hnuti, ktefi dali lidem impuls prosté jen tim, Ze je naucili setkavat se den co
den s bohatstvim JeziSe Krista. Je to kraticky seznam. Pro¢ neni vice téch, ktefi davaji
kfestanim impuls pouze tim, Ze je zaplavi Kristem? Pro¢ takova zéavislost na ,,jedinecnosti"?

Odpovéd je ziejma. Lidé nemohou rozdavat z toho, ¢eho sami maji jen malo.

Muzeme-li vilbec usuzovat na budoucnost, pak zel tento stav potrva. ,Jedinecnost" bude
nediln¢ patfit k budoucim hnutim, uz jen z toho divodu, ze nezkuseni mladi lidé véfi, ze to
malo, které jim déavaji jejich viidcové, predstavuje nebyvalé hody. Z toho vyvozuji, ze hnuti, v
némz jsou, musibyt ,.to pravé", protoze v ném je tolik svétla a Zivota, a pfitom si neuvédomuji,
ze vetsi ¢ast toho, co dostavaji, je vypujcena, zZe je to néco starého.

Doufejme, ze jednoho dne se objevi ¢estni muzi, kteti nebudou obchodovat s podvrzenym
zbozim... a ktefi budou Sifit Krista. Krista - aniz by pfitom propagovali a prodavali ,,hnuti". A
doufejme, Ze tito muzi budou mit Krista... v hojnosti. Potfebujeme lidi zlomené, muze - a Zeny
-, ktefi si nebudou ptihfivat svou vlastni poliv¢icku, nebudou prodavat zadné hnuti, ale Krista
samého, ktery bude jejich stfedem i horizontem. Potfebujeme také lidi, kteti budou reagovat
celym srdcem a celou dusi, aniz by byli jakkoli motivovéni svou vylu¢nosti.

Jesté slavko. Kdyz jedinec nebo skupina prohlasuje: ,,My jsme dilo Bozi pro tuto generaci,"
namif si to rovnou ze dveifi. OvSem pozor, v kazdé dobé existuji skupiny, které jsou Bozim
dilem. Avsak ani jedna, opakuji, zddna z nich nevi, které to je. Teprve po letech to historie
ukaze... ale nejmén& za sto let. Za svého Zivota to prosté nemiizeme poznat! Clovék, ktery
prohlasuje, ze jeho hnuti je tim pravym dilem Bozim v jeho generaci, je bud’ podvodnik nebo
véstec nebo... ach ouvej!

Druhou nejcastéjsi slozkou autoritatskych hnuti kazdé doby je volani k jednoté v téle
Kristove:

POTREBA JEDNOTY V TELE KRISTOVE



Na jedné strané je tato idea naprosto nova. Na druhé strané predstavuje jeden z nejstarSich
nastroji, ktery pouziva lidské srdce, jehoz motivy jsou Casto skryté.

Katolici udrzovali zédpadni svét na zaklad¢ konceptu jednoty po vice nez tisic let. Jak mocna
idea! Kdo ji miize zpochybnit? Ja ne. Jednota v Kristové téle musi byt jistd i snem and&lt. Zel,
nevzpominam si, Ze bych se kdy setkal s n¢jakou vétsi skupinou, ktery by apelovala na jednotu
s Cistymi motivy. Napfiklad fimSti katolici pouzivali k ,,zachovani jednoty" v téle Kristové
mugciren.

Dnes se nastroje jednoty pouzivd nad miru, zvlasté u nékterych hnuti — fikdm to se
zarmutkem-, kterd se nachazeji mimo etablované cirkve. Je to smutny pohled, kdyZ vidime, jak
se k budovani urc¢itého hnuti pouziva tématu jednoty. Prave kiest'ané, kteti se nachdzeji mimo
rdmec etablovaného kiestanstvi, by méli klast nejvetsi diraz na Cistotu motivl, co se tyce
jednoty.

Za poslednich né¢kolik let se metody a triky pouzivané pod plastikem jednoty staly hotovou
veédou. D¢la se to takto:

Kiestansky pracovnik zacne volat po jednoté v téle Kristové a pouzije k tomu Kristovu
modlitbu k Otci. Pokazdé, kdyZ — on ¢i jeho skupina — narazi na hloucek kiest'and, ktefi bojuji
o preziti ve svych malych skupinkach, zacne se tento pracovnik s nimi stykat a mluvit k nim na
téma jednoty téla Kristova ,,v téchto poslednich dnech". Skupinka zapasici o existenci na toto
volani odpovi tim, ze se k tomuto vétSimu hnuti pfipoji. Nosnou ideou je jednota v celém téle
Kristové. V praxi vSak nejde o nic jiného nez o metodu, o rlst pohlcenim. * Toto u¢inné, i
kdyz nevyhlaSené pojeti riistu pochyti dalsi. Zacnou ho praktikovat také. Brzy jedna z
nejvyssich nadé¢ji srdce kiestana — jednota v téle Kristové — poklesne na pouhopouhou
pochybnou metodu rozsifovani hnuti. Rad bych dodal, ze kdokoli kdo pouziva tuto metodu k
roz$ifeni svého hnuti otupuje - snad neuvédoméle — své svédomi, a milovymi kroky se dostava
na Sikmou plochu nepoctivosti kiest'anského pracovnika.

Uptimné feceno, daleko méné¢ mi vadi ¢lovek, ktery je skrz naskrz zlodéjem ovci, nez
pracovnik, ktery si namlouva jiné skupiny volanim po jednoté. Vis, jakysi biblicky ptipad
vylozené kradeze ovci lze snad vykonstruovat. (Podivej, jak se Pavel rozvazal v synagoze!)
Problematické volani po jednoté v téle Kristove jaksi vyuziva néceho, co je nasim srdcim piilis
drahé, co ve skutecnosti jen slab¢ piikryva metodu jak rozmnozit své fady.

Jesté posledni postieh. Mimotadnym diirazem na jednotu se dosahuje dvou véci, které jsou
téméi kazdému pracovnikovi drahé, 1 kdyZ je nutné nezminuje. Za prvé, volani k jednoté drzi
na uzdé€ nepokoje a neshody. (Nikdo nechce vnaset do cirkve nejednotu.) Za druhé zachovava
¢lenstvo. (Odejit znamena rozdélovat télo.) Lidé se boji ,,rozbijet jednotu".

Jak jsem ftekl, toto je mocny nastroj. Shrnuji: dej si pozor na pracovnika, ktery nemirné
zdiraziiuje jednotu.

POTREBA PRIKRYTI HLAVY

Tato vyzva je dvojCetem vyzvy piedchozi. Misto volani po jednoté se pracovnik tentokrat
priblizi k zapasici nezavislé skupince kiestant s tim, ze ,,vSichni lidé potiebuji byt prikryti".

»Je tieba, aby Bozi lid v této skupiné byl pfikryt mistnimi star§imi... ale star§i potfebuji byt



prikryti také. Potiebuji byt prikryti " (Jaké slovo doplnime? Biskupy? Apostoly?
Nadpastyti? Pastyii? Délniky? Zalezi na slovniku toho kterého hnuti.)
,» 11 nahote," fekne ndm, ,,jsou prikryti Kristem, a Kristus je pfikryt Bohem."

JestliZe si mysliS, Ze to je néco novéno pod sluncem, podcenujes lidi ddvnoveku, Ze nebyli tak
vtipni jako lidé dnes a nedokdazali pfijit na to jak zvySovat pocet svych ¢lenli, zachovavat
jednotu, drzet problémy pod kontrolou a vibec vydésit druhé az k smrti. Tento koncept je
stejn¢ stary jako vyzva fimského katolicismu zaznivajici celd staleti, vyzva vratit se k matce
cirkvi, papezovi a kardindlim. A takova vyzva funguje. Uzasnym zptisobem. Skupiny tak
odlisné — od fimskych papezli az k obyéejnym kiest'anskym pracovnikiim, ktefi se nachazeji
mimo nabozensky systém — pouzivaji tutéz neskrupuldzni nebiblickou metodu k zachovani
jednoty hnuti.

Tyto tfi slozky — ,,jedinecnost", jednota, pfikryti hlavy nad sbory — jdou ruku v ruce a
vytvareji hlavni cast kaSe zvané ,,autoritafstvi®. ** Stali jen vzneSené setkani starSich nebo
poselstvi o tom, co Pismo uci o poddanosti Bozi autorite¢" - a mame cosi zbrusu nového a
soucasn¢ho, jako je autoritafské hnuti, a zrovna tak star¢ho, jako je tolik obavana papezska
bula.

* Kazdé hnuti mize rist v zasad¢€ tfemi zplsoby: 1) prostfednictvim evangelizace ztracenych,
2) ziskdnim kiestana, ktery hleda a 3) jakymisi ,,namluvami“ — dvofenim se zépasici malé
nezavislé skupiné. Posledni zplsob je nejsnadnéjsi (etika jde stranou). Proto je také
nejpopularnéjsi metodou ke zvyseni poctu ¢lenti urcitého hnuti.

** Jind stejné populdrni se nazyva ,,obnova dard v nasi generaci". Nevétite tomu? Uplné
stejnd slova zaznéla za Francouzské revoluce v roce 1790. Vyzva k obnové darti byla po 200
let tak uc¢inna, ze se ji pouziva k budovani riznych hnuti stejné tak i dnes.

II.
Drahy Kene,

pro¢ po celou historii cirkve zveda autoritarstvi cas od ¢asu svou divérné znamou hlavu? Jen
proto, ze ,,je biblické"? Sotva. Je tu nespocet dalSich ,,biblickych" véci, které se zdaleka
neopakuji tak Casto ani se netési takové oblibé. Odpovéd’ musi byt nékde jinde.

(Cely zivot jsem byl zapojen do kiest'anské sluzby, studoval jsem jak historii tak 1 to, co ndm
nyni defiluje pfed o¢ima, a jsem naklonén véfit, ze v historii cirkve nedoslo k zadné udalosti, u
které by nebyl nékdo, kdo by mohl bez jakychkoli pochyb prokézat, ze jakkoli hrozna véc se
pachala - at’ uz vrazdy, muceni nebo mrzaceni -, dalo se tak ptesné podle biblickych nauk. Zda
se, ze vsecko, vSecicko Ize Bibli dokazat... a nejen to, ale ze je to v samotném jadru biblické
zvesti! Nebohy Buh. Co jen s nami smrtelniky udéla?)

Studiem jsem dospél k zavéru, Ze nikdy nedoSlo ke vzkiiSeni néjaké okrajové doktriny jinym
zpusobem, nez tak, ze tu byl nejprve néjaky jiny divod — mimo Pismo -, ktery vyprovokoval
lidi k tomu, aby vytahli tu starou véc a odéli ji do nového roucha. Pravé tak jsem pevné
presvédcen o tom, ze nemirny diiraz na urcitou doktrinu se ve skute¢nosti nerodi nejprve v



Pismu, ale v nevyslovenych a skrytych motivech srdce kiestanského pracovnika, ktery je tak
tvrd¢ prosazuje.

Ale k véci: soucasny diiraz na autoritaistvi pravdépodobné pochézi od lidi, kteti se obavaji
rozdéleni ve svém hnuti. Tyto obavy jsou pravdépodobné opravnéné: jsou tu vzpominky na
minuld selhani v jejich sluzbé zpisobena rozdélenim.

Strach. Strach, Ze chaos vyvolany rozdélenim, povede k tomu, ze jejich prace-jejich hnuti-
ztroskota.

A tak majice v Zivé paméti minuld rozdéleni a zI¢ stiety a ptizrak minulych problému, ktery
je obchazi, uchylili se kiestansti pracovnici k diktatorstvi ve jménu Pisma, aby tak zbudovali
dilo, které by bylo prosto vétsich roztrzek. Nicméné pochybuji, Ze by si kdo pfipustil, Ze piijal
autoritafstvi z tohoto diivodu. Jisté by to nikdy nikdo sam vetejné¢ neprohlésil. (To jsou véci,
které si v mysli nikdy neptipustime, ale srdce to vi aZ pfili§ dobfe. Srdce ov§em ziidkakdy sdéli
rozumu, co rozum kona, nebo pro¢ kona to, co prave kona.)

A mimochodem, diive nez popadnes$ tento dopis a pobézi§ s nim za svymi prateli a budes k
nim volat: ,Mam to, mam to!" mél by sis uvédomit, ze lid¢, kteti béhaji od dveii ke dvetim,
aby roznécovali nepokoje proti né¢jakému pracovnikovi, nejsou svymi motivy o nic lepsi nez
pracovnik, ktery — jak maji za to - mé byt odhalen.

K tomuto tématu si vice fekneme snad pozdéji.

II1.

Drahy Kene,

pfemyslel jsem o Tvé otazce. Zhodnotit Skody, které zptisobil souc¢asny auto-ritafsky systém,
to je pon¢kud ptrehnany pozadavek; skody jsou dalekosahlé, ptimo strasné. Nicmén¢ uvedu zde
n¢kolik dojmi, které se tu nejvice vtiraji:

Mladi lidé se v autoritarském hnuti naucili navzdjem se karat a kritizovat. To by si ¢lovek
nemél prilis osvojovat. Nékdy se to témét zvrhne v barbarstvi. Kiestané, zvlast¢ mladi, by si

takové véci nemeli navzajem délat.

Ptimo se kalkuluje s lidskou pychou; pycha se tu v lidskych srdcich péstuje, zavlazuje a
ptihnojuje.

Muzi a zZeny, ktefi tato hnuti opustili, pozbyli veskerou nadéji v poctivost kiestanskych
pracovnikl, a to i Cisté¢ teoreticky. To je dvojnasob tragické. Ztratis-li divéru v kiestany,
nemas absolutné kam jit.

Rozdélené rodiny — rozvraty, rozkoly, rozvody.

Kiestané pozbyli Sanci — nebo jim ani nebyla dana — prozit nadhernou osvobozujici
zkusenost svobody v Kristu.



Na dennim potadku je strach a zmatek.
Mladi muzi a Zeny, ktefi mohli vyzrat a dosahnout vysokého veku ve sluzbé Panu, ztrosko-
tali... naveéky.

. Po celé zemi vyrostly izolované ostriivky kiestant, kteti ztroskotali a zahotkli. Zda
se, Ze se

dokazou najit, sblizit a navzajem se sbratfit — jako bytosti se skelnyma o¢ima v Dantové
Infernu-, naveéky potadajice no¢ni mury, sdilejice vzajemny cynismus a beznadéji. Tato
scéna je ze vSech nejsmutnéjsi.

(Neni dtavodu, pro¢ by mél kiestan takhle ztroskotat. Ne. Pro to neni nizadného ospra-
vedInéni.) Byl jsem Sokovan nejen vySe popsanou scénou, ale i tim, co se d¢lo na opacném
polu. Pozoroval jsem vidce téchto hnuti, ktefi tomuto masakru ptedsedali, a tazal jsem se, zda
si uvédomuji ty tisice ztroskotanych zivotd tam venku. Vidcové téchto skupin jakoby byli
absolutné netecni a lhostejni k vrsici se hrozné destrukei, kterou zptsobuje autoritafstvi.

Ovsem chci také hned fici: ,,Copak ti, co jsou, venku', nechapou, jaké je jejich chovani! Jejich
hluboka, stale zivend zranéni jsou pravé tak neobhajitelnd, jako poc€indni téch, uvnit', kteti
provozuji autoritaiskou destrukci."

Musel jsem vyslechnout spoustu historek o autoritafstvi a je mi to vSechno velmi nepfijem-
né... at’ je to z té ¢i oné strany.

Vzpominam si, ze pred nckolika lety bylo po celé zapadni ¢asti USA urcité nékolik tisic
domadcich skupinek. Nebyla tu Zadna forma — malo obfadnosti, a v téchto krasnych malych
shromazdénich bylo svobody na rozdavani. VSechny tyto velmi svobodné skupinky se do
posledni zhroutily. Po tomto masovém kolapsu nastoupil rozkvét autoritaistvi. Uplynulo deset
let. Ty svobodné doméaci skupinky jsou nejen mrtvé, ale Uplné zapomenuté, a autoritaisky
koncept, ktery nastoupil na jejich misto, sklizi désivou zeni. Pro¢ to?

Vzpomina$ na ta idealistickd naivni krasnd kiest'anskd décka se zaficima o¢ima pted deseti
lety? Nyni se chté nechté dostali do véku okolo tficitky, kdy budou vsichni vystaveni zivotni
krizi. Reaguji. VSude jsou problémy. Je to nevyhnutelné. Ve dvaceti uvétis skoro vSemu. Ve
dvaatficeti jsi dospély a pékné t& vytoci, ze v letech, kdy jsi jesté byl ke vSemu daveétivy, té
takhle zneuzili. Nekteti z téch starSich kiestand na to museji zareagovat. Linie jsou stanoveny
a protivnici pojmenovani. Bitva zacCina a nasleduji jen jatka.

Naslouchej tém nékolika, kteti ptezili autoritafstvi, kdyz se sejdou. Naslouchej, jak mluvi o
tom, co se pokazilo, a jakd by podle nich cirkev méla byt — na zaklad¢ jejich Spatnych
zkusenosti. N&ktefi silné prozivaji, Ze jedinou cestou pro cirkev je ,.totalni svoboda". (Zadni
star$i. Nic.) Takova je reakce na vSe, co zavani vidcovstvim... naptiklad kdyz n¢kdo svolava
néjaké shromazdéni! Druhym extrémem je, kdyz si nékteti mysli, Ze by nemélo byt zZadné
kiestanské shromazdéni, dokud nemame dohlizitele, ktefi by peclivé hlidali kazdy pohyb. Oba
pohledy nejsou ni¢im jinym nez reakcemi na prozité hriizy, a malo spole¢ného maji s Pismem



nebo s Duchem Kristovym, a mnoho spolecného maji s naSimi $patnymi zkuSenostmi z minu-
losti.

Divam-li se na véci z téchto dvou protichudnych hledisek, mohu pouze fici, ze celd tato
tragédie bere na sebe podobu ohromného holocaustu.

Potize s muzi, kteti vladnou nad zivoty ostatnich kiest'ani — nebo naopak idea svobody, ktera
zavrhuje 1 shroméazdéni-, to neni jadro problému. Je to mnohem prostsi.

Pied deseti, patnacti lety zacal v nasi zemi vanout Duch Pané. Nikdo z téch, kdo se do tohoto
hnuti zapojili, nestacil na jeho naroky. Kene, ta véc byla odsouzena k zdniku od samého
pocatku. Nebyli tu fadni muzi. A ti, ktefi pfesto vystoupili, aby se ujali vedeni, byli nezlomeni
lidé — meli zamlzené chapani Krista, jeho cirkve a jeho cest. Ti, ktefi tyto nekvalifikované
muze nasledovali, byli vrZzeni — nebo ustanoveni — do pozic, na které nestacili. Pouzivali
nckteré metody, které jsou horsi, nez si lze viibec predstavit, a dnes se zd4, Ze celé to konci v
troskach.

A dale: Chvéji se pii pomysleni, co by se stalo, kdyby Duch Pané¢ znovu zavanul nasi zemi.
Méme jen nékolik malo kvalifikovanych muzt, ktefi mohou vést novou generaci mladych
srdei. (Tvrdim to zcela jednoznacnég.) Kdyby nasi zemi provanul novy vanek, kdyby dnes opét
zacCalo nové dilo a museli by je vést muzi, které mame k dispozici dnes, mam za to, Ze za 15 let
bys vidé€l zrovna takovou fez. A k té by doslo, 1 kdyby se autoritafstvi nikdy neujalo.

Problém nebyl v doktring, ani v praxi. Problém byl v srdcich.

Vidim, ze tento scénai ma i svou komickou stranku. Kdyby dnes zavanul novy Bozi vanek a
po celé nasi zemi by se zacCaly objevovat malé skupinky a dila, pfed svym duchovnim zrakem
vidim piedstavitele obou stran souasného extremismu, jak obchéazeji tyto nové skupiny a tikaji
jim bud: ,,Nemg¢jte star§i. Nem¢jte star$i." Anebo: ,,Se svobodou to nejde. Se svobodou to
nejde."

Je tu néjaka nadéje? Myslim, ze ano, ale s tim, jak malo pokory my pracovnici mame,
bychom se sotva dostali daleko.

Co nam tedy zbyva? Nezijeme v prvnim stoleti. Neni tu s ndmi télesny Jezi§ Kristus, ktery by
nas dvanact vychovaval po dobu tfi let. Letnice nebyly pred deviti lety. My, délnici dnesni
doby, jsme se bez vyjimky narodili a zili v Babyloné (nebo slouzili pod muzi, jimz cesty
Babylona €isi z roucha). Jestlize se arogantné pokousime ,,zvladnout to vSe za jednu generaci",
skoCit zpatky na cestu prvotni cirkve... selzeme. My, ktefi Zijeme dnes, prosté nejsme
zpusobili k Cisté praci. Nikdo. A jeden Zivot na vyfeSeni problémt, které pred nami stoji,
nesta¢i. Pro¢ jsou lidé tak domyslivi, Ze si o sobé mysli, Ze jsou tak vyjimecni, a cely ukol
obnovy zvladnou za dvacet let? Piikaz dne zni: My pracovnici bychom ud¢lali nejlépe,
kdybychom skupinu mladych muzii a Zen zastitili pfed korupci a deformaci soucasného
ktestanstvi, vytvoftili jim pozitivni prostiedi pro jejich rist, obratili jejich mysl k hlubokym
vécem Krista, poskytli jim to nejlepsi, co lze dnes v cirkvi zakouSet (coz neni az tak
neuskutecnitelné) a usilovali o to, aby dosli dal, az za hranice toho, kam jsme v Kristu dorostli
my. Pak doufej. Doufej, ze tahle décka, az dorostou, nas vSechny ptedci. Doufej, ze budou
naptahovat ruce ke hvézddm. Doufej, ze zkusSenost Krista — a jeho cirkve — ptedaji dalsi
generaci. ZkuSenost hlubsi nez vse, co poznala nebo mohla poznat generace pred nimi.



Co tim chci Fici? Ze prosté nejsme zpusobili, abychom b&hem jedné generace dokazali uinit
vse, co je nezbytné k obnové.

Chci T¢ povzbudit: pirestan si lizat rany a prestal si st€Zovat na ,,autoritaistvi". Nevyftidilo T¢
autoritaistvi. Byl to slaby piistup k obnové téch, ktefi na tento kol prosté nestacili... plus Tvé
pieochotné rozhodnuti ptidat se k nim. Kene, kdyby nevzali autoritafstvi a ptichytili se néc¢eho
jiného, dopadlo by to urcité pravé tak zalostné. Tvoje generace se zakousla do pfiili§ velkého
sousta. K soucasné scéné, kde vladne jen chaos a fez, dojit muselo. Modleme se za budoucnost
lepSich dnii a lepSich lidi, uslechtilejsi motivaci téch, kdo zvéstuji, a téch, kdo na jejich zvést
reaguji.

IV.
Drahy Kene,

u kiestant, ktefi se vymanili z autoritarskych skupin, dochdzi k urc¢itému poskozeni, které je
opustilo Pana. (Ne, tak to neni. SpiSe se obavaji, ze Pan opustil je.) Kiestané, ktefi se ptipojili
ke skutecné krasnému, dynamickému, ano pozehnanému hnuti, ktefi slyseli poselstvi, jaka slysi
jen maloktefi kiestané, a ktefi prozili to, co proziji jen malokteti kiestané, a jimz zel, vtloukli
do hlavy: ,,To je ta prava skupina; opust’ tuto praci, a opustis Boha." Nuze, za¢nou véfit, Ze to
tak je. Vskutku se obavaji a véfi, ze Bih je opustil, protoze oni opustili to pravé dilo Bozi.

(Skoro kazda skupina ma — zda se — svou hrtiznou historku o nékom, kdo opustil jejich hnuti -
a kratce nato zemfel. Zajimalo by mne, zda je n¢kdy napadlo, Ze i uvnitt jejich hnuti nékteti
zemieli! Bud’ jak bud’, jakékoliv nahanéni hriizy je bezpecnym znakem hluboké nejistoty ze
strany vudct. Taktika nahanéni strachu a historky o tom, jak ten ¢i onen pfisel o zivot, svédci o
tom, Ze dany duchovni pracovnik nemé sebedtivéru ani diivéru v Boha.)

Pteji si, aby kiestané s takovymito povidackami prestali. UrCité existuje tucet hnuti, ktera o
sob& prohlasuji, ze jsou ti pravi... a vSechna maji svou historku ,,Odesel, a stalo ho to zivot".
Na zaklad¢ tohoto scénaie dospivam k jedinému moznému zavéru: Bud’ ma Bih tucet hnuti, z
nichz kazdé je ,,tim pravym dilem Bozim pro nasi generaci", a jestlize kterékoli z toho tuctu
opustis, padne na Tebe strasné prokleti, anebo nékdo prosté uplatituje taktiku zastrasovani, aby
od n¢ho jeho ¢lenové neodesli!

Co se stane s kiestanem, ktery vSechny ty historky slySel, a pfece jednoho dne pozna, Ze pro
svédomi musi toto hnuti opustit? Nebo kviili svému zdravi? Dostavi se trauma. Zmita jim
nejistota. Zcela urcité mu ona skupina odchod nijak neusnadni. Zdé se, Ze odchod je provazen
pocitem viny par excellence.

Kdyz slySim historky o autoritaiském ttlaku, jaky zakusili jednotlivei v téchto skupinéch,
zasnu, jak tito drazi kestané, jest¢ v zoufalém strachu, fikaji: ,,.. .protoZe jsem opustil to pravé
dilo Bozi."

Za druhé, poskozeni lidé, ktefi tato hnuti opustili, vS§em kiestanskym skupindm - vSude -tak
nedaveiuji Ze se nékdy ptdm, zda uveii tomu, ze se Péan vrati. Dusledkem je, ze takto
postizenému kiest’anu stézi ukaze$ na néco, co by nebylo tak zl¢. Nevidi nic, co by mu davalo
néjakou nadéji.



Co mohu ftici? Toto: ,,Poslouchej, kiestane. Poslouchej, Kene. Zautocili na Tvou pychu a
také na Tebe pouzili taktiku zastraSovani. Apel na Tvou pychu T¢ mél dostat do hnuti a k
tomu, aby ses mu vydal. Zastrasovaci taktika T¢ drzela, i kdyz jsi chtél odejit. (Tyto metody, to
je néco tak starého, az to skiipe.) Ta skupina-jakkoli slavna — nebyla jedinym Panovym dilem
na zemi. Nékde maji kitest'ané jesté néco lepSiho a hlubsiho. Pan T¢ neopustil.

A dale, ta prazdnota, ta bolest je né€im, co sis zptsobil sam, jen Ty sam. A Ty, jen Ty sam
muzes§ ten zhoubny kruh prolomit. Ten zhoubny kruh, do kterého ses sam dostal.

V.
Drahy Kene,

s velkym zajmem jsem sledoval reakci na vydani Ptibéhu tii krald (ATale of Three Kings).
Nekteti si mysli, Ze to je vadnocni ptibeh (1), ovSem jsou tu dalsi, ktefi — jak se zdd-maji za to,
ze se stavim na jejich stranu ve véci autoritatstvi. At uz stoji na té ¢i oné stran¢, maji nicméné
za to, ze kniha je na jejich strané.

Samoziejmé je tu i n¢kolik téch, ktefi tento ndhled nesdileji. Jeden duchovni vefejné zakazal
svym nasledovnikiim knihu ¢ist. (Dobra! Aspon jsme identifikovali jednoho auto-ritare.)

NuzZe, jaky je mj pohled? Prosim, zaznamenej si: Jsem rozhodné proti kiestanskym vidcim,
kteti predepisuji lidem, jak maji zit svlij soukromy zivot. Nenachazim pro to v Novém zakoné
zadny podklad.

Predkladam zde nékolik korouhvicek, které Ti pomohou pii hodnoceni autoritaistvi ve
skuping:

VYZADOVANI, ABY CLENOVE ZILI SPOLECNE

Jednou jsem ud¢lal zkuSenost, co to je spolecny Zivot ve skupin€ drahych a krasnych lidi. Ten
prozitek trval tii roky. Kene, chci, abys védél, ze to bylo tézké. Bylo to také krasné. Zustaly
nézné vzpominky, a n¢kdy to byla i no¢ni mira. V tom experimentu nés bylo asi sto a —
nakolik se pamatuji — bez vyjimky jsme byli za tento experiment hluboce vdécni. A také jsme
si potadné oddechli, kdyZ to bylo za ndmi! Myslim, Ze mohu mluvit za vétSinu z nés, co jsme
tim tfiletym experimentem prosli, kdyz feknu: ,,Bylo to ohromné, ale nem¢lo by se to stat
stylem pro cely zivot. Kazdy kiestan by si to mél zkusit, ale nemé se to doporucovat jako
zivotni styl pro tficet let zivota." Zvlasté to doporucuji pro svobodné. A manzelé¢? Na dlouho je
tu vice rizik nez vyhod.

Dodnes doporucuji svobodnym, aby zili v komunité. Je to nadhernd zkusSenost a skutecné se
zda, ze vSichni pozivaji vyhod, které jim to pfinasi. AvSak jinym bych to nedoporucoval na
vice nez Sest mésicli nebo na rok. Dva roky — to uz je prepjaté! Krom¢e toho doufam, ze se
pobliz najde jedna nebo vice soucitnych osob, které¢ uz maji zkuSenost s zivotem v komunité —
které by vydatné ptisp€ly soucitnou pomoci, radou a poucenim paru, ktery to zkousi byt’ jen na
vikend!

Retrospektivné se mi jevi, ze Zivot v komunité ¢inil vétsi potize manzelkdm neZz manzelim.

Myslim, Ze je velmi dilezité, abychom si této skutecnosti v§imli a uvédomili si ji dfive, nez do
toho pljdeme.
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Nerad bych, aby si n¢kdo myslel, Ze jsem proti zivotu v komunité, ale pokud jde o manzele,
jsem pro pouze za piredpokladu idealnich podminek.

Nuze, pro¢ jsem nadhodil téma zivota v komunité¢? Z tohoto prostého divodu: autoritaiské
skupiny Ziji ¢asto v komunité — nebo alespoil ve spolecenstvi. Mdm za to, Ze tu jsou i jiné nez
biblické diavody, pro¢ si vidcové autoritaiskych skupin znovu a znovu osvojuji tento Zivotni
styl. Opakuji, mam za to, Ze tyto diivody nemuseji mit nic spole¢ného s Pismem. Mlzeme je

nalézt v charakterovych vadach viidce. Dostaneme se k tomu za chvili.

Zatim chci fici, Ze zivot v autoritafskych skupinach byva casto iniciovan — at’ uz védome ¢i
nevédomé — za uUcelem ovladani lidi. Dovol, abych Ti fekl néco malo ze svych vlastnich
zkuSenosti. Kdyz se podivam zpét na zkusenost zivota v komunité, nejprve mi napadne, ze
74dna skupina do toho nesla tak naivné jako my. Pustili jsme se do Zivota v komunité — a to je
vzdycky tzasnd zkuSenost. A tak kiestané v nasem spoleCenstvi do toho chtéli jit naplno.
Nektefi — véetné mne — byli velmi zdrzenlivi. Kdyz jsme se do toho dostali, shledali jsme, Ze
sami véci kazdych par mésict radikalné¢ ménime. Pro¢ to? Protoze nic nefungovalo! Pomali¢ku
nam dochdzelo, Ze podstupujeme mamuti projekt, na ktery nikdo z nas neni pfipraven. Béhem
téch tfi let, co jsme Zzili spolu, jsme na vétSinu problémi vyzrali, ale nékteré jsme nevyiesili
nikdy (naptiklad jak udrzovat auta v pojizdném stavu nebo jak dosédhnout toho, aby si lidi
zapamatovali, ze nas maji vyzvednout v 5 hodin z prace, pokud auta zrovna v pojizdném stavu
byla!).

Nastésti to bylo jesté pted vzestupem soucasného autoritaiského hnuti. Kdyz se nyni divam
zpét, mam ve svétle toho, co se od t€¢ doby v nasi zemi odehralo, n€¢kolik postiehtll. Jsem velice
rad, ze jsme byli svobodni. (N¢kdy bychom mohli snad Iépe fici ,,svobodni ke vSemu'"!)
Nebylo mezi nami nikoho, kdo by mél dusevni potiebu vladnout nad Zivoty ostatnich. Za
druhé, témét o vSem, co mélo vyznamnéjs$i disledky, se rozhodovalo na otevienych
shromazdénich, a nikoli v malém uzavieném krouzku. Snad T¢ bude zajimat, Ze jsme nemé¢li
74dné starsi, a nikdo z nas tudiz ani neslySel o nutnosti podfizovat se autorité.

Vsichni jsme pfirozené vnimali, ze jsme v tom spolecné, a chtéli jsme se tim protlouci na
zaklad¢é vzajemné shody. Kromé toho, nikdo v komunité zlstat nemusel, pokud nechtél. Na
pocatku témet vSichni chtéli. OvSem pozdéji si to néktefi rozmysleli. Snad nejvymluvnéjsi je,
ze na ty, ktefi v komunité nezili, jsme se nedivali spatra. (Takto jsme ani neuvazovali - a

jestlize nékdo piece, nemélo to byt.)

Pokud jde o spole¢ny Zivot, naucil jsem se mnohému. Kdyz si pomyslim na to, jak asi vypada
praxe spole¢ného zZivota v komunité, kde se ujimaji vlady muzi, ktefi maji sklon ovladat druhé,
otfesu se. Jak mocnym nastrojem se miize stat spolecny Zivot v rukou kiest’anskych autoritait!

Co tim mam na mysli? Nuze, pfedstavme si muze, ktery nevaha vyd¢sit lidi k smrti dvéma
nejmocngjSimi nastroji, jaké lidstvo zna. Vis, co jsou to za nastroje? Jednim je Pismo a druhym
Biith. KdyZ lidem vyhroZzujes, Ze toto je biblicky nahled na véc a povis jim, ze se to bude (nebo
nebude) Bohu libit, a pfistoupi-li k tomu, ze nade vSemi penézi ma kontrolu jeden ¢lovék nebo
mala skupina, mas ve svych rukou nékolik velmi mocnych néstrojli. A jesté¢ dale: ptidej k tomu
ingredienci totalni konformity jednoho kazdého s jednim souborem spolecenskych norem, s
jednim souborem norem pro odivani — a mas$ situaci, kterd je pro bratry a sestry nejen
potencialné Skodliva, ale kterou pravdépodobné ani nejextrémnéjsi vyklad Pisma nemutze nijak
ospravedInit.
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Snad bych tento posledni vyrok mél komentovat. Pavlovské sbory evidentné nezily v komu-
nité¢. MiZeme fici, Ze v komunité nezily na trvalé bazi ani sbory v Judsku ¢i v Jeruzalémé.
Avsak v historii rané cirkve podle mého soudu nikdy nebylo ovladani lidi uplatiovano v
takové mife, jak se to d¢je dnes v nékterych autoritafskych hnutich.

Myslenka smisit spole¢ny zivot v komunité s autoritafstvim je vskutku désiva. Ale Kene, tim
velkym problémem, pfed kterym stojiS, neni to, co vaSe skupina déla. V cem je jadro
problému: Zapojil ses do néfeho, co mé svlij ptivod v Bohu, anebo co primarné vychazi z
psychologické potieby ovladat druhé? Tuto otazku nemutize zde na zemi nikdo zodpovédéet. To
nejlepsi, opravdu nejlepsi je, aby kazdy z néas nasledoval to, o ¢em je piesvédCen, Ze je to
Péanovo slovo k nému.

Koneckoncli o tom, jaké ma hnuti ovzduSi a ducha, rozhoduje clovek, nikoli pfistup ¢i
metoda. Tudiz nikdy bych se nemohl stavét proti metodé ¢i pristupu zdravé kiestanské skupiny
ani bych oné metod¢ ¢i pfistupu nemohl Zehnat. Je to ¢lovek, nikoli praxe ¢i metoda, které
nakonec rozhoduji, zda bude Bozi lid poZehnan ¢i utrpi.

Zivot v komunit& by snad mohl byt nadhernou zkusenosti, snad by nemusel nikomu zptisobit
vaznou ujmu — v dobrych a moudrych rukach. Nevim.

Doufam tedy, Ze si zapamatujes, at’ uz je Tvij zavér o hnuti, ve kterém jsi az dosud byl,
jakykoli, Ze je tu riziko 50 ku 50, ze se mizeS mylit. Prosté¢ mi nejsou zndmy zadné pevné
smérnice, podle nichz bychom mohli posuzovat vSechny skupiny a vSechna hnuti, zda jsou
,dobré" nebo ,,Spatné". Praxe spole¢ného Zivota v komunit¢ mlize byt zajisté pro ohromnou
cast kiest'ant Skodliva, uskuteciiuje-li se tento zivot v ovzdusi utlaku.

JAK SE JEDNA SE ZENAMI

Poslouchej, co se mi jednou stalo. KdyZz jsem byl mladi¢ky duchovni, mival jsem v rozhlase
vysilani. Byl to patnactiminutovy program k duchovnimu zamysleni. Hned po mn¢ nasledoval
letni¢ni evangelista. PfiSel vzdy oblec¢en jako Rockefeller. Za nim cupitala pobledld zZenuSka
odéna do kreace z pytloviny! V takovémto stadiu bylo letni¢ni hnuti tehdy. Dnes se Zeny v
letni¢énim hnuti oblékaji stejné¢ hezky jako jejich muzi. Takze se to v letni¢nim hnuti zménilo.
Ovsem oblékani Zen do pytloviny je u n€kterych skupin dosud béZné.

V autoritaiskych hnutich se klade velky diraz na odév. Mnoha tato hnuti vraceji zeny zpét do
sttedoveéku. Avsak toto mne netrapi. Trapi mne, jaké postaveni zeny v téchto hnutich zaujimaji.
Znovu opakuji, hlavni tlak autoritafstvi ziejmé dopada vice na Zeny.

Jednou k nédm pfisli na navstévu manzelé praveé z takového hnuti. Chtéli u nas pobyt nékolik
tydnd. Jakmile pfijeli, manzelka ozndmila, Ze toho hnuti opousti a Ze opousti i manzela, ledaze
by toto hnuti opustil i on. Néco v ni ruplo. M¢lo to co do ¢inéni s tim, Ze znovu ochutnala
svobodu.

Nuze, snad je to krajni piiklad, nicméné mam dojem, Ze muzim se v autoritaiskych hnutich
vede mnohem Iépe.

Jednou mi jeden moudry kiestansky pracovnik fekl (byla to ndhodou Zena), Ze to, jak je
ur¢ité hnuti autoritaiské, poznas obvykle podle toho, do jaké miry se tam prosazuje piikryti

12



hlavy. Shledavam, ze je to mimotadné zajimavy postieh. (Pouze bych dodal, ze to nutné
neznamena fyzické prikryti hlavy, ale spiSe celé téma prikryti ve vztahu k autoritg.)

Bud’ jak bud’, misto zen v daném hnuti je druhym voditkem, podle kterého mtze clovék 1épe
posoudit, zda skupina, do niz patii, neni skupinou, do niz by patfit nemél. DalS§im voditkem
je...

MOC STARSICH

Nikdo z nés se nebude pfit o to, ze Pismo nds uci, abychom se poddavali ,,tém, které Pan
postavil nad nami." Otazka ovSem zni: Poddavat se nakolik a v ¢em? Druhd otdzka zni:
Postavil tyto star$i nade mnou Pan? Anebo: Nepostavil nade mnou tyto muze (ktefi se nazyvaji
starSi) néjaky clovek?

Podivej se na to takto: Abych se uzivil, musim pracovat. Jsem ucitelem. Muj feditel ma
urc¢itou vladu nad mym Zivotem, ale ta mé své ostfe vymezené hranice. Dozaduje-li se néceho,
co prekracuje tyto hranice, pak se na té Skole déje néco velice, velice nedobrého. Ne, ne na té
Skole, ale s tim clovékem. M¢stsky tfad v misté, kde ziji, ma nade mnou urcitou vladu. Stejné
tak federdlni vlada, ale tato vlada je omezend. Jestlize tato vlada zahrne vSe, nejsme jiz v
demokratickém staté, nybrz ve stat€¢ autoritafském. A tak se musim ptat: Kdyz Bth dal do
cirkve star$i, aby tu vykonavali urcitou vladu, kolik asi kontroly jim dovolil ve Tvém
soukromém zivoté? Zajisté zde museji byt urcité meze.

Zeptejme se obracené.

Kdykoli Pismo néco komentuje, Cini tak obvykle dvéma zplisoby. Nejprve vyrokem, ktery je
absolutni. (V Novém zdkon¢ tyto vyroky obvykle nachdzime v epiStolach a nejsou provazeny
ilustraci.) Pismo obvykle také své vyroky ilustruje. (Evangelia a Skutky takovéto ilustrace
obvykle podavaji.)

Nuze, prober si vSechny piipady ilustrace starSich a apostolli vykonavajicich spravu nad
Bozim lidem, jak to zaznamenava Pismo. Dokaze$ si na néjaky takovy piipad vzpomenout?
Dokonce i Petr v onéch ranych kritickych dnech cirkve v Jeruzalémé jednoznacné prohlasil, Zze
Anania$ se Zafirou si mohli vSechny penize i majetek ponechat. (Pointa: d¢lat to, co d¢lali
ostatni, nebylo zdvazné.) Jejich hiich nespocival v tom, Ze si néco ponechali, nybrz v tom, Ze
lhali.

Co chci fici: v Novém zakoné nenachdzim zadné ilustrace, které by se byt jen vzdalené
podobaly vlade¢, jiz nad Bozim lidem vykondvaji ,,starsi" v autoritaiskych skupinach. Zda se, ze
ilustrace, které dava Pismo, pokud jde o autoritu starSich nad nasim zivotem, svéd¢i o tom, ze
tato autorita je pfinejlepSim zna¢né tizka a velmi, velmi omezena.

TEST DESITI LET

Chtél bych se s Tebou podé¢lit s tim, o ¢em jsem piesvédcen, ze by Ti mohlo pomoci, abys
dokézal posoudit a rozhodnout, co mas délat. Chtél bych se s Tebou podélit o urcita kritéria,
ném fici daleko vice, nez kdyz ma teprve dva roky. KdyZ mé jeden nebo dva roky, jevi se
vSechna prace v dobrém svétle. Ma-li deset let, je dobré se zeptat: Kolikpak starSich uz muselo
odejit?
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Dovol, abych Ti to ilustroval. N¢jaky Cloveék zahdji urCité hnuti. Pfi slavnostnim obtadu
jmenuje skupinu starSich a ¢ekajicimu BoZimu lidu oznami, Ze tyto lidi vyvolil a ustanovil
Biih, aby na nimi byli autoritou. Dobra. Uplyne nékolik let a n€kteti z onéch starSich se postavi
proti zakladateli - nebo s nim alespont projevi nesouhlas. (Miize§ si byt jist, ze nékteii se
postavi na jeho stranu.)

Vidce se rozkati a oznami, Ze ti, ktefi se postavili proti nému, jsou z d’abla. Vyhodi je - anebo
pii néjaké osklivé scéné odejdou. Nyni se da do toho a jmenuje nové starsi, které Bih ustanovil
nad lidem Péané. Nakonec néktefi z téchto starSich s nim také projevi nesouhlas, dojde k
rozstépeni, celd véc je z d’abla atd. atd.

Nuze, Kene, je ziejmé, ze tento scénai odhaluje, Ze tu néco neni v poradku. Jak mohou byt
jeden rok starSimi a dalSi rok z d’abla? Jak to, Ze jeden rok zcela vydam svijj Zivot n€jakému
¢loveéku (star§Simu) - aby mél nade mnou vladu - a ten pfistiho roku vefejné odsoudi toho, ktery
prave jeho ustanovil (a naopak)?

Nerad pouzivam takovéto ilustrace, protoze si myslim, ze néco takového se mohlo tu a tam
stat i v dobé¢ Nového zdkona. AvSak kdyz se néco takového stane pravidlem, pak vyhlasuji
poplach nejvyssiho stupné.

JAK REAGUJE VUDCE POD TLAKEM

Kazdy muz, ktery stoji jako vidce v kralovstvi Bozim, se dostava pod tlak. Ani jeden z nas to
nezvladne na sto procent. Tlaky ptichazeji. Zvedaji se do nesnesitelnych vySin, a pak ustupuji.
Brzy se zvednou, a pak zase ustoupi. Nejvice prace zvladneme, nejsme-li Gplné pod tlakem, a
vice proménovani byvame, kdyz pod timto tlakem jsme.

Kazdy kiestansky pracovnik ma své slabosti, sva selhani a problémy, na které nestaci, takze
za to Cloveéka povésit nemuzete. Je tu vSak jisté spolehlivé métitko vnitini duchovni sily
¢loveéka: Je-li jeho dilo napadédno, kdyz tlak dostoupil vrcholu, kdyz jeho dilu hrozi rozdéleni,
jak reaguje?

Omezuje se takovy pracovnik jen a jen na obranu? Svaluje spoustu véci na d’abla? Projevuje
se nepratelsky? Dava prichod hotkosti? Zacnou se tyto postoje a myslenky vkradat do jeho
vetejné sluzby? Nemluvi mlhavé o jistych udalostech a vécech, z nichz posluchaci vyrozuméji,
7e jsou to narazky na lidi, kteti poskodili jeho dilo?

(Mimochodem, jestlize nékdo soustavné vetrejn¢ napadé lidi kolem sebe nebo lidi ze své
minulosti - je-1i to jeho staly charakteristicky rys, trva-li to 1éta -, pak bych Ti doporucoval,
abys toto hnuti okamzité opustil. Je zde néco vazného v neporadku... ne s tim hnutim, ale s tim
Cloveékem.)

O urcitém dile pozna$S mnohé, kdyz se ocitne pod tlakem. VSiml jsem si, Ze kdyZ nékdo
neustdle hlava nehlava Gto¢i na druhé a neustdle se obhajuje, ukazuje, Ze je zcela nejisty a
dokonce pochybuje o svém dile. Rekl bych také, Ze ptinejmensim mnohokrat je tomu tak, Ze
pravé tito muzi maji sklon podporovat hnuti, v némz se uplatiluje znacny stupeii kontroly. Bez
ohledu na jejich vnéjsi vzhled, muzi, ktefi maji zna¢nou vladu nad Zivoty druhych, jsou v
podstaté velmi nestali, nejisti, pokud jde o jejich povolani a poslani od Boha.
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K této tivaze bych jesté pridal otdzku: Kolik asi lidi bylo z hnuti vylouceno po uplynuti deseti
let? (N¢ékdy nejsou exkomunikovani, ale skupina je vytlaci nebo se jim dostane rady, aby
odesli nebo se jim dava najevo, Ze nejsou vitani.) Jestlize lidi, ktefi timto zplisobem z vaseho
hnuti odesli, je mnoho, pak bych fekl, Ze jste byli v situaci, kterd neni podle Pisma.

Hned k tomu doddvam, ze obvykle tomu byva tak, ze mnoho lidi do kiestanského hnuti
pfednimi dvefmi vcupita a zadnimi zas vycupitd. Otazka neni, kolik lidi pfijde a zas odejde.
Otazka zni: Nevyhodili je? Jak odesli? Bylo to néco nechutného? Nebo se setkali s ryzi
ktest'anskou milosti a vlidnosti, pochopenim a laskou, kdyz si probojovavali, zda odejit?

Myslim, Ze bych mél polozit jesté jednu strasné dulezitou otazku: Kolika lidem, z téch, kteti
odesli, necini zadné potize piijit navstivit skupinu, kterou opustili? Odpoveéd’ na tuto prostou
otazku miZze poveédét vice, neZ vSe, co jsem v té€chto listech napsal. Jak by s Tebou jednali,
kdybys je — poté, cos odeSel — ptisel opet navstivit?

KOLIK VLADY?

Nachazis-li se v hnuti, kde se lidem pravi, koho si vzit nebo s kym se rozvést, jsi-li ve
skuping, ktera zasahuje do soukromého zivota ¢loveéka az tak daleko, pak Ti doporucuji, aby
ses ihned klidil, nebot’ se nachdzi§ v hnuti nejen autoritafském, ale také potencialné
nebezpeéném.

EXKLUZIVNOST

Jak se vaSe skupina diva na cirkev? Do jaké miry se citi exkluzivni? Jestlize neuznava ostatni
evangelikdly za véfici a soucdst rodiny viry, pak Ti opét pravim: Tva situace je velmi
pochybna. Poloz si dale otdzku: RozliSuje moje hnuti rizné urovné kiestanti? (,,My jsme
vitézove." ,,My dodrzujeme smlouvy." ,, My budeme vladnout s Kristem." ,,Jini si pocinaji
docela dobfte, ale my...“ ,,Jini jsou odpadlici." ,,Ti, ktefi nas nenasleduji, to maji u Boha zI¢é.")
Takovéto vyzvy mifi pfimo na ego kiestana. Kazdd skupina, kterd kategorizuje nékteré
ktestany jako patfici vyluéné Bohu na rozdil od ostatnich... nu, fekl bych, tu mas dalsi
poplasny signal. Varovné znameni.

PSYCHOLOGICKY TYP VASEHO VUDCE

Pojednavam o tomto tématu s bazni a tfesenim, nebot’ si uvédomuji, Ze na svét¢ je mnoho
skutecné dobrych kiestanti, kteti maji neptatele, a tito neptatelé pouziji proti nim cokoliv.

Opakuji, Ze Absolonové jsou praveé tak nebezpecni jako domnéli Saulové. Proto s velkym
zdrahanim kladu nésledujici otazku a chci, aby sis uvédomil, Ze sama o sob¢ neni rozhodujici.
Avsak jestlize zapada do mozaiky, stava se vskutku kli¢ovou.

Tato otazka zni: Ma muz, ktery vede vase hnuti v povaze potiebu vladnout nad kazdym ve
svém okoli?

Existuji 1idé, kteti maji tuto psychologickou vadu: potfebu vladnout. Nékdy ji Pan v Zivoté
¢lovéka zlomi a vidime pouze rezidua. Pan si miize pouzit clovéka, ktery tento problém dosud
mél pravé tak, jako cloveka, ktery vidcovskou roli opovrhuje, ale kterého Pan nicméné
vidcem ucinil. Avsak jestliZe tato potieba vladnout zistava u ¢lovéka nezlomena, pak bude mit
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témét vzdy sklon k autoritafstvi. Nékdy vyjde tento charakteristicky rys na povrch v zacatcich,
n¢kdy uprostied dila a nékdy to trva mnoho, mnoho let, nez dany problém vyjde na svétlo.

Jak jsem ftekl, jen velmi nerad tuto otdzku zahrnuji, nebot’ je mnoho muz silnych v Péanu,
kteti mu slouzi a slouzi mu dobie a maji dobry diivod ptfed Bohem pro to, co délaji.

KONFORMITA SKUPINY

Od nepaméti se kazda lidska skupina vyznauje urCitou skupinovou konformitou. MiZe to
byt namotni vojsko nebo tfida ned€lni Skoly. Mohl by to byt Kult purpurové ruky nebo
skautskd vlcata. Pattis-li k n¢jaké skupiné, je tu skupinovy tlak — i zcela mimod&k. Takze se
neptam: Je tam skupinovy tlak? Samoziejmé, ze je. Otdzka zni: Je tento skupinovy tlak
podporovan? Je ziven? A kromé toho, je skupinovy tlak cilevédomé a ¢asto uzivan k vladé nad
zivoty druhych?

Zde svilj seznam uzavirdm. Pamatuj: toto jsou - pfinejlepSim - pomocné otazky, které si
kazdy musi zodpovédét jen a jen saim. Nekdo tfeba najde ve shora uvedeném seznamu znaky
charakteristické pro své hnuti, a vykonstruuje si z toho kauzu. AvSak pochybuji, Ze jde o
kauzu, kdyz tu je jen jeden nebo dva z téchto varovnych signald. AvsSak jsou-li tu vSechny a
biji-li ptfimo do o¢i, jestlize tato varovna znameni biji na poplach vSude, pak si ov§em myslim,
ze by bylo nejmoudrejsi, kdyby sis v jizdnim tadu vyhledal nejblizsi autobus.

Ach ano, rdd bych zopakoval, co jsem fekl v Ptibehu tii krald. Popadni balik knih ,,Zvifeci
farma", rozdej je vSem pratelim ve svém hnuti... starSim, vidcim. Kazdého, absolutné
kazdého popros, aby si tu knihu piecetl. Jestlize 1idé ve Tvém hnuti si tu knihu mohou beze

cey

vSeho precist a preziji, pak si nemyslim, ze jsi v autoritafském hnuti.

Jednou jsem mé¢l moznost rozsifit Zvifeci farmu vSem kiestantim, s nimiz jsem m¢l tehdy
obecenstvi. Ani kapka nezcefila hladinu vod. Nikdy nezapomenu na komentai jedné drahé
kiestanky: ,,Propanakrale, dokud jsem si neptecetla tuhle knihu, neuvédomila jsem si, jak je
komunismus hrozny!" Bratte, jestlize lidé, s nimiz Zije§ a které miluje§, mohou tuto knihu
precist a fici jenom néco takového, pak jsi snad v dobrych rukou.

Pujdu kousek dal. Pochybuji, ze by jakakoli autoritarska skupina, kterd by dovolila, aby si
tuto knihu vSichni ¢lenové ptecetli, dokazala piezit bez uhony. Pljdu jeste kousek dal... VEfim,
ze by bylo moudré, aby vidcové kazdé skupiny, znepokojené tim, ze by se mohla vyvinout v
autoritatskou skupinu, kazdého ve svém hnuti vyzvali, aby si tuhle knihu pfecetl. Mam za to,
ze by to bylo to nejlepsi, co by takova skupina mohla ucinit.

A jesté krucek... Vyzyvam vidce autoritaiskych kiestanskych skupin, aby si tuhle knihu
precetli a rozdali ji svym lidem.

Tim konéim.
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VL.
Drahy Kene,

rad bych si ted’ vS§iml toho, co lidé ¢asto namitaji, pokud jde o zachovavéni rovnovédhy moci v
ur¢itém hnuti.

Pozoruji, ze ti, ktefi se stavéji do Cela autoritaiskych skupin, tvrdi, ze ochranou Boziho lidu
pfed tim, aby nebyl zaveden do néceho Skodlivého, je pluralita starSich (a abych byl férovy,
tento postieh Casto plati i pro neautoritafské skupiny). Pluralita starSich zde ma slouzit jako
prostiedek k tomu, aby jedinec nebo skupina neziskali pfili§ velkou moc. Na druhé strané tito
muzi tvrdi, ze hnuti, v jehoz Cele stoji jeden muz, daleko snadnéji podléhd omylim a klamnym
zavéram. To zajisté vypada na prvni pohled dobfe.

Nicméné vznasim nad touto hypotézou otaznik. Za prvé, neni mozné, aby jakékoli hnuti vedl
jen jeden muz. Musi mit pomoc. Ddle, je samoziejmé, ze bude mit vliv na lidi kolem sebe. Je
nejsnazsi véci rozpoznat ty, na které mam vliv, dat jim nalepku (star$i, diakon atd.) a pak
oznamit, Zze mame pluralitu videt, a tudiz je zajiSténo, Ze nedojde ke zneuziti moci. Nemusi to
tak ovSem nutné byt.

Nevzpominam si na zadné hnuti v historii cirkve (alespoil na zadné vyznamnéjsi), které by
nezacalo pravé pod dynamickym vedenim jednoho muZe ¢i jedné Zeny. Chci fici toto: Jakékoli
nov¢ kiest'anské hnuti zalozi téméf jiste jedna Ustfedni postava. Z toho nikterak nevyplyva, ze
vedeni, které je monolitické nebo které je neseno vice lidmi, by néjak naznacovalo, kterym
smérem se dané hnuti bude ubirat. Kdyz je hnuti mladé, je tam n¢kde nahote jeden muz, ktery
vede; ostatni nasleduji.

Jadrem véci neni, zda tu jsou pojistky proti zneuziti moci, zda tu je pluralita viidct nebo vlada
jednoho muze, ba zda tu je ¢i neni demokracie. To vSe se miiZze zvratit v horor... nebo se to
muze proménit v néco krasného.

Snadno najdeme skupiny, kde je velké pozehnani a které fidi jeden kiestan. Takovéto
skupiny jsou po celém svété¢ a nekteré se t&€Si vaznosti kiestanli ze vSech vyznamnéjSich
evangelikalnich hnuti. Totéz plati pro hnuti, vétSinou mnohem starsi, kde je skutecna pluralita
vedeni. Pravé tak snadno najdeme skupiny vedené jednim muZem, které jsou hotovou pohro-
mou, a skupiny, které se vychloubaji pluralitou viidct, jez jsou také uc¢inénou pohromou.

Kene, neexistuje zadnd metoda, systém, struktura, ¢i néco takového, co by mohlo Bozimu
lidu zarucit ochranu a bezpeci. Tyto véci nemaji ve skutecnosti vliibec zadny vliv na to, jak se
bude Bozimu lidu dafit v jakémkoli hnuti.

Co ze skupiny kiest'ant bude, jaka to skupina je, co se z tohoto hnuti nakonec stane, to vse
ma malo co do ¢inéni s ucenim, organizaci ¢i metodou. Osud dané skupiny zalezi na jedné
jediné véci: jaké jsou skryté motivy muze, ktery danou skupinu vede. At v dobrém ¢i zlém,
tyto motivy skryté v jeho srdci, urcuji, jaké toto hnuti bude.

Jestlize v srdci tohoto muze ¢iha tyran, pozna tato skupina nakonec tyranii. Ma-li tento muz
srdce zlomené, ducha soucitného, vili otfesenou... pak budou tito lidé Zit pomérné bezpecné.
(Dalsim dualezitym faktorem bude, co se d&je v skrytych zahybech srdce téch, kdo ho
nasleduji!)
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Kene, je to srdce, jsou to motivy, cile, charakter viidce, co urcuje smér hnuti a bezpeci Boziho
lidu. Na doktrindich a uceni pfili§ nezélezi. Doktriny a praktiky, které tento muz nejvice
zduraziuje, nanejvys vypovidaji o jeho charakteru.

(Chtél bych, aby sis uvédomil, ze vétim, Ze jestlize s clovékem vpravdé Pan jednal, pak jeho
doktriny a nauky nebudou zpravidla zrcadlit jeho vlastni povahu, ale budou pravdivé a ryze
zrcadlit, jaky vskutku je pravy a zivy Buh. O tom jsem ptresvédcen.)

Neviditelnym navigatorem kazdého hnuti je to, zda je ¢lovék zlomen, zda mé& duchovni
hloubku, ktera budi respekt.

Nanestésti nikdo dosud nevynalezl Geigertiv pocitac, ktery bychom mohli dat ¢lovéku na
srdce a ziskat zdznam, jaky je opravdu uvniti. To ukaze jen a jen €as. A obvykle to trva deset
az dvanict let.

Nuze, Kene, jak se rozhodnes? Stoji§ pied rozhodnutim, zda hrat hazardni hru. Chces se do
toho dat?

Mame dejme tomu mladého muze, kterému je 22 let. Je to mladik, ktery se chce pfipojit k
nécemu, co opravdu pochdzi Bih. V ur€itém bod¢ bude muset vsadit na n¢jakého cloveka a
n¢jaké hnuti. Bez ohledu na to, jaké hnuti to je, bez ohledu na to, co viidce tika, onen mlady
kiestan ddva v sazku deset az dvanact let svého Zivota. Deset ¢i dvanact let uplyne a nyni je
mu 32 nebo 34; to by uz mél opravdu védét, k jakému to hnuti se ptipojil. Nyni snad opét bude
konfrontovan s tim, ze bude muset toto rozhodnuti ucinit Gplné znovu.

Kene, budes se muset rozhodnout, zda se Ti tento hazard vyplati. Stal ses Casti vskutku
nadherného dila Boziho? Je-1i Tva odpovéd’ ,,ano", pak mam za to, ze chces jit s t€mito lidmi
dal. Avsak jestli vyhotis, budes se muset rozhodovat znovu. Jestlize mas pocit, ze to byl omyl,
ze Ti to nevyslo, pak bys asi m¢l tuto skupinu opustit.

Ovsem Kene, tady je skutecny zadrhel, Ze mas pocit, zes dvanact let zivota ,,promrhal". To,
zes riskoval a (o¢ividné€) prohral, to, ze mas pocit, zes dvanact let zivota promrhal — zniéi to
Tvlj zivot?

Kene, Ty jsi vsadil. Ty jsi u€inil rozhodnuti. Kene, zodpovédnost musis nést Ty. Jestlize ses
rozhodl $patné€, nemuzes z toho vinit nikoho jiného.

Jsem pifesvédcen, ze kdyz se kiestan, ktery se pfipojil k té nejhorSi mozné skupiné€, z ni
dostane ven, mél by si z toho vzit ponauceni a cenit si této lekce jako zlata. M¢l by véfit, ze
tyto lekce mu dal sdm Bh, a tim, ze touto oSklivou véci prosel, Pan sleduje néco nadherného.
MeéI by od této skupiny odejit ve viie, Ze to, co se naucil, je velmi cenné a ze Pan si miize této
lekce pouzit k proméné jeho Zivota. Kene, jestli se nedokaze$ podivat na uplynulych deset let
témato ocCima, pak je to s Tebou opravdu zlé. Je to horsi, nez cokoli, co Ti tahle skupina vylila
na hlavu.

~~~~~

nez jen to, ze dvacetilety mladik dava sviyj zivot né¢jakému hnuti. (Docasna deziluze, kterou Ti
zpusobila néjaka skupina, je jedna véc. Permanentni destrukce vésti néco Gplné€ jiného. Bratie,
upfimné fe¢eno, myslim si, Ze jestlize se Ti stalo tohle, pak bys to asi nezvladl ani v mnohem

wewvr
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nem¢l zahotknout, absolutné nikdy. A tak bych Ti fekl a kazdému kiest'anovi, ktery se ptipojil
k néjakému hnuti a citi, Ze toto hnuti neni od Péana, ze kiestan ma svédomité zpytovat své
srdce. Jaké byly Tvé motivy, skryté vnitini motivy, Ze ses k tomu hnuti ptipojil? Jaké jsi mél
ambice? Co opravdu bylo ve Tvém srdci, Ze jsi neslySel a nevidél? Co T¢ zklamalo? Co to
opravdu bylo? Nebylo to tim, Ze toto hnuti neni z Boha, a tudiZz se uz nemuzes$ stat kralem,
né¢kym, jak jsi tajné doufal?

Proto jsi zahoi'kl? Kene, pamatuj, Ze to nejsou jen vildcové, kteii jsou nachylni ke zkazenosti
srdce a postrannim motiviim. Je to obousmérna cesta.

Kené, jsem na Tvé strané. Nevysedavej se zahotklymi lidmi, ktefi chtéji stravit zbytek svého
zivota pitvanim toho, ,,co se udélalo Spatné". Neztracej Cas spradanim teorii, jak vytvorit hnuti,
které by se vyvarovalo chyb minulych. Opakuji, Kene, ne nauka, ne metoda, o tom, jaké bude
toto dilo v budoucnosti, rozhoduje to, kolik prace vykonal Biih v srdcich téch, kteti je vedou.

Mimochodem, Kene, jestlize se nékdy pozdé&ji pokusi§ vést skupinu lidi, mohu Ti témer
garantovat, Ze za Sest mésicil prodé€las takovou preordvku své teologie, Ze se Ti o tom snad ani
nezda... a to se ani nezminuji o rychlokursu pokory, ktery T¢ ocekava. Urcité se ocitnes v
silném pokuseni ucinit néco prave takového, ¢im nyni tak opovrhujes.

Selhani, jichz jsme v nasi zemi byli za poslednich n¢kolik desetileti svédky, maji pri¢inu ve
stavu lidského srdce a nedostatecné piiprav€. Dostavila se zahotklost, nikoli pro ptikofi
ucinéna kiest’antim, ale pro neschopnost srdce pfijmout tato strddani a tato nestastna léta vydat
Péanu. Dokud nebude potadek ve Tvém srdci, pak jestlize se ocitnes v podobnych podminkach
jako Tvoji byvali viidcové, budes se dopoustet podobnych hiichi i Ty.

D¢kuj Bohu za to, ¢im jsi prosel. A odejdi s radosti... ve vife, ze tyto véci do Tvého zivota
vlozila svrchovana ruka Bozi. K Tvému prospéchu.

VIL

Drahy Kene,

vvvvvv

V kazdém z nas prebyva Pan, a kazdy ho musime nasledovat podle toho, jak ho vnimame.

Pfichazi§ z hnuti, které vyucovalo: ,,Ptej se na radu toho, kdo je tvym pfikrytim." Nuze, jak
tohle kdo vycetl z Pisma? Na druhé strané musim mit na zfeteli, Ze jsi s timto systémem
souhlasil, kdyz ses stal jeho soucasti — stejné jako stovky Tobé podobnych.

Nemusim Ti fikat, Ze je vZdy snaz$i nechat to na druhém, aby Ti oznamil, jaké je Bozi ville
pro Tv1j zivot, nez abys ji hledal a nalezl Ty sam.

To, co Ti fikdm, jsou mé zkuSenosti za poslednich tficet let. Nebylo vzdy snadné rozpoznat,
co je Bozi vile v mém Zivoté. Casto jsem shledal, Ze musim &ekat. Cekat dlouho — mnohem
déle, nez jsem si ptal. Snazil jsem se uslySet Jeho hlas-jen abych slySel pronikavy himot ticha.
Miceni. AvSak ze vSeho nejvice jsem se musei probijet tisicerymi skrytymi motivy svého
srdce. Musel jsem se zabyvat vSemi témi logickymi mysSlenkovymi pochody, které mi
prichazely do toho, co je tak zkorumpované a padlé, co nazyvame rozumem. Musel jsem se
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prodirat mezi pfizraky stovek svych vlastnich ambici. Musel jsem tépat kolem sebe, hledaje
cestu-jak, to nedokazu fici — do svého ducha, abych tam cekal, a nakonec pochopil, a uplné
nakonec poslechl.

Kene, Pan hluboko v Tobé néco zasadil. Nejvyssim poradnim orgadnem ve vesmiru je Tvij
duch. Nikdy nedovol, aby tento poradni orgdn abdikoval ve prospéch kteréhokoli jiného. Ne,
ne ve prospech vile jiného ¢loveka. A Kene, ani Tvé vlastni ville. Nékde hluboko ve Tvém
duchu je vile Bozi.

Kene, odsekni ty tisiceré vykiiky své vlastni logiky, ktera je tak strasné logickd. Odloz své
city. OdlozZ své touhy a svou argumentaci a opét nalezni svého Boha. Nejvyssi soud ve vesmiru
je stale v Tobé. Naslouchej. Nakonec uslysis. Pak poslechni. Jeho.

VIIIL
Drahy Kene,

z devastace ve svém zivoté¢ se bude§ muset vyprostit. To mize$ udélat Ty sdm. Bude$§ muset
vymazat minulost. Bude$ se muset vyporadat s tim, ¢im jsi prosel; jinak budes$ pro Pana a jeho
kralovstvi bez ceny. A jsi-li na tom opravdu zle, pak budes téméf bez ceny i pro spole¢nost.

Muj list se Ti nemusi libit.

Dovol, abych Ti sd€lil néco, co se mi nefika zrovna ptijemne. Mam jednoho pfitele. Asi pied
sedmnacti lety se pfipojil k jednomu zcela novém kiestanskému hnuti. Nez s tim musel
skoncovat, byl v tom hnuti dvanact nebo tfinact let. Za tu dobu proslo hnuti mnoha zménami:
od néceho, co usilovalo o opravdovou dCistotu, az k nécemu, co se stalo témét kopii ndbo-
zenského systému... prave tim, proti cemu se sami predtim postavili. KdyZz toto hnuti opustil,
odtahl s sebou i sbor.

Rikam Ti jen to, co mi fikal. V dobé, kdy odesel, opustilo toto hnuti mnoho dal$ich. Téméi
vSichni tito kiestané jsou v podstaté zniCeni. Ne&kteti z téchto devastovanych kiestant se
odstéhovali do mésta, kde mij piitel Zije. Pripojili se ke spoledenstvi, které vedl. Stvali se, aby
nalezli domov; Stvali se, aby nalezli ptistav; Stvali se, aby nalezli pokoj; stvali se, aby nalezli
misto, kde by se méli dobte. Zeptal jsem se toho drahého bratra: ,,Jak jsou na tom dnes?"

Odpovedél uptimné: ,,V podstaté kazdy, kdo k ndm z toho hnuti piisel, zpiisobuje naSemu
sboru velké potize." Zeptal jsem se, co tim mini, i kdyZ jsem si myslel, ze to vim.

Jednou vlastnosti téchto lidi bylo: neustéle mluvili o minulosti. Mluvili o tom pied kymkoli.
Myslim si, ze si to ani neuvédomovali, a miij ndzor je, ze na tyto hrizostrasné bachorky vlastné
ani nejsme zvédavi! My jsme tam nebyli, my nechceme poslouchat kritiku na druhé kiestany
bez ohledu na to, Ze ta osoba o tom druhém fika, jak velice se provinil. My ostatni prosté
nemame zajem vystavovat svého vnitfniho ¢lovéka tolika negativnim vécem.

Druhym charakteristickym rysem téchto lidic¢ek je, ze vzdy varuji mladé ve svém sboru, aby
byli velmi, velmi opatrni. Opatrni na¢? Na vSechno. Ten seznam nema konce. Zda se, ze lid¢,
kteti odchazeji, jsou plni obav a zifejmé potiebuji varovat vSechny kiestany na svété, aby byli
na vSechno opatrni. V takovéto ostrazitosti nelze potad zit. Nechceme travit svlj zivot ve
stalych obavach. Stale jest¢ mame odvazné srdce, srdce, které chce divérovat.
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A jesté néco mi fekl. Tihle kiestané nedtvéiuji nikomu. Zvlasté ne kiestanskym pracovni-
kiim. Nemohou véfit, Ze jest¢ viibec n¢kde je néjaky Cestny a uptimny ¢lovék. To je opravdu
tragické. Kdyz se clovék dostane az sem, jeho zivot jako kiestana je znicen.

Kene, mam pro Tebe jesté jeden dopis. Chei se Ti v ném svéfit s tim, co citim nejhloubéji.
IX.

Drahy Kene,

tento list se tyka néceho velmi praktického: jak se vyrovnat s devastaci?

Je to mozné? Miize kiestan prekonat hotkost? Predev§im bych chtél fici, ze to jsou otazky,
které nahdnéji hrizu. Mnozi bratii a sestry se nedokazi zbavit hotkosti, kdyz uz se jednou do
toho trpkého ovoce zakousli.

Réd bych Ti poskytl n€kolik rad, jak si zaridit zivot s ohledem na hnuti, které Ti, jak citis,
znicilo Zivot.

Ptedevsim je tfeba, abys sdm sebe zpytoval a uvédomil si, ze velka ¢ast Tvych problému
spociva ve Tvém naturelu. Existuji lidé, s nimiz zachézeli daleko hiife a nejsou zranéni jako
Ty. Nékteti nejsou zranéni vibec. Myslim, Ze je velmi pravdépodobné, ze kiestané, kteii
utrpéli zranéni v autoritafskych hnutich, byli tak jako tak vic¢i cynismu, hotkosti a kritice
piecitlivéli. Nebo snad do toho vstoupili s nemirnou pychou. Kene, je tteba, aby sis uvédomil,
ze jsi naletél na ptsobivou vyzvu: ,,Ty jsi néco vyjimecného". Tady se Tvé srdce pozvedlo.
Tady si néco ze Tvé staré prirozenosti pfisSlo na své. Byl jsi presvédcen, ze je to to jediné pravé
hnuti na svéteé a takhle jsi to lidem ftikal. Velmi Casto se tu promitaji osobni psychické
problémy a tuto moznost si musi§ piipustit. Kene, myslim, ze zna¢ny dil Tvych problému a
problému kazdého bratra a sestry, které zranila takova skupina, spociva v tom, Ze se citite, jako
by vas n¢kdo napalil. Nebudu to nijak dokazovat. OvSem vzpomen si, ze se Ti ten podfuk
docela libil.

Snad nejvice mne trapi to, Ze lidé, ktefi byli tak hluboce zranéni, jakoby se viibec nechtéli
obratit k Panu, aby jim ukazal vychodisko. Skoro jakoby se nehnévali jen na toto hnuti, hnévaji
se také na Boha. Je to tak i s Tebou?

Obratil ses k Panu? Prosil jsi ho, aby T¢ od téchto temnych emoci uplné osvobodil?

Nekteti si skoro mysli, ze je napalil Bih. Shleddvam, ze mnozi kiestané, které zniCilo
autoritafstvi, témét nejsou schopni vidét za svou zkusenosti ruku Bozi. Dokud devastovany
kiestan za tim neuvidi ruku Bozi, neni pro néj Zadnd nadéje. Skutecnost, Ze kiestan v této
désivé muife neni ochoten vidét néco, co mé z Boziho hlediska smysl, je sama o sobé znamkou
toho, Ze s timto kiest'anem, s jeho vnitfnimi motivy je néco hrubé v nepotadku.

Kene, autoritafstvi hodnotim nestranné. Osobné jsem proti celému tomuto soucasnému
konceptu. AvSak velkou ¢ast své sluzby za poslednich tficet let jsem vénoval tomu, Ze jsem

poskytoval rady kiest’antim. Za tu dobu jsem chté necht¢ ziskal jisty vhled do povahy ¢loveka.

Z velké casti k té devastaci, kterou pozoruji u kiestanti vychézejicich z téchto hnuti, prosté
viubec nemuselo dojit. Bih nestvofil ¢loveka tak, aby se rozlozil jen proto, Ze po pét Ci deset let
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byl vyddn muzim, ktefi nemaji nejmensi skrupule. Neni divodu, aby kiest'an setrvaval po cely
zivot v hotkosti. Tento problém nelze svalovat na autoritafe. Je tfeba se zabyvat problémem,
ktery jiz tak dlouho trva. Kene, potfebujes Pana, pottebujes zoufale Pana.

A nyni, po tomto uvodu, bych Ti chtél dat nekolik rad k Gvaze.

Ptedevsim, jestlize jsi o téchto svych prozitcich vypravél téméef neustéle jinym kiestanim,
pak Ti fikdm, uz s tim pfestail. Poznal jsem kiestany, ktefi s tim nedokazi skoncit. Setkas se s
nimi: jsou pro tebe naprosto cizi a ve tfech minutdich Ti uz vypovi celou svou udésnou
historku. A za hodinu ji vypravéji zase nékomu jinému. Rikam Ti, drZ jazyk za zuby. S tim
bych pak na Tvém misté ucinil nasledujici rozhodnuti. Rozhodni se, Ze uz se o tomto incidentu
nebudes $ifit, 1 kdybys zil tieba do sta let. A to, i kdybys mél pfestat mluvit o dvanacti-¢i
patnactiletém obdobi svého Zivota. K tomu bych dodal: O téchto vécech se nikdy nezmiiiuj ani
je neuvad¢j jako ptiklad ve své vetejné sluzbé. Jinymi slovy, piestain o tom mluvit. Jednou
provzdy.

Na druhé strané, jsi-li ndhodou jednim z téch kiestanti, ktefi v sob& vSechno jen dusi a nikdy
nic nefeknou, a nikdy jsi o tom nemluvil, pak je nacase, aby ses s n¢kym posadil a dlouze si
nim porozpravél a dal to pry€. (Propanakréle, jen si k tomu nevybirej mne, ja uz toho slysel
tolik!)

Drahy Kene, jsem si jist, ze to, co Ti ted’ navrhnu, Ti nebude pfili§ po chuti. Jsem si moc
dobie védom toho, ze my, ktefi zijeme mimo formalni kiestanské struktury, mame zpravidla
hezky padné argumenty proti poradciim a psychologim. Ptfesto pfese vSechno, Kene, kdyz
duse Cloveka utrpi takovou velkou rdnu, pak bych Ti docela vazné doporucil, aby sis nasel
ktestanského poradce psychologa a absolvoval s nim Etyfi nebo pét sezeni. To proto, aby sis tu
véc mohl jednou provzdy rozebrat. Ale co vic. Je-li to ¢lovék, ktery ma hluboky kiestansky
pohled, mohl by Ti pomoci pfijit na n€které Tvé problémy, kterych si snad ani nejsi védom.

Znovu opakuji: Kene, diivody, které vedly k tomu, ze jsi utrpél takovou devastaci, si tieba ani
neuvédomujes. Opét Ti fikdm: Kdyz pomyslim na to, kolik je kiestantl, pro které je naprosto
nemozné vzit tuto zkuSenost jako z Bozi ruky... jako néco, co jim Bith vyméfil, protoze je
miluje, protoze touto zkusenosti néco zamyslel, pak je mi uzko.

Dalsi tvrzeni bude znit rovnéz velmi neobvykle, zvlast¢ od n¢koho, jako jsem ja. Mam za to,
ze bys mél zvazit, zda se nevratit k organizovanému kiestanstvi. Jestlize se s tim, ¢im jsi
prosel, nedokédze§ vypotadat jesté to neznamend, ze musi$ sedét venku na pousti, dokud Tvé
kosti nezbélejiv pisku. Muzes aspoii jit na ned€lni dopoledni shromédzdéni do néjaké cirkve a
poslechnout si poselstvi viry, utéchy a povzbuzeni. Nemtizes-li se uzdravit zcela, nemyslim si,

ze Ti prospéje, kdyz tu budes porad vyseddval a foukat si rany.

Je tieba fici, ze v kiestanstvi, které se vyznacuje pevnou strukturou, jsou i dobré véci. Nékdy
tu najdes potéSeni a utéchu. Jestlize se nemiize§ ze své devastace zcela vymanit, doporucuji Ti,
abys uvazoval o navratu do nékterého denominacniho hnuti, kde se Ti mize dostat urcité
pomoci a utéchy, byt’ jakkoli slabé.

Réd bych zopakoval: Nepobihej uz s témi lidmi, kteti odesli z hnuti, ve kterém jste byli. Kdyz
mluvim s kiestany, ktefi odesli z téchto hnuti, pfipada mi, Ze to je, jakoby se jim zastavil ¢as —
v jejich Zivoté neni nic nového, nic zdravého a jejich ptately jsou jen byvali ¢lenové tohoto
hnuti. To neni zdravé, s tim by se mélo prestat.
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A dale Kene, musi$ zacit verit. Musi$ uvéfit, Ze existuji upfimni a ¢estni pracovnici. Musis
uvéfit, ze existuji hnuti zrozend z Boha. Musis uvéfit, Ze na této zemi existuji hnuti — bud’ jiz
nyni, nebo se jesté maji zrodit-, kterd jsou lepSim dilem nez to, ve kterém jsi byl Ty. Musis
znovu nalézt davéru v kiestany a kiest'anské pracovniky.

N¢jak se to v Tobé musi zlomit Kene. Je-li to nutné, jdi do postu. Je-li to nutné, odd¢l si
kazdy den hodinu k modlitbé a vybojuj si to pied trinem Bozim. Rekni Bohu, Ze chce$ byt
osvobozen a Ze uz nechces zivit svou mysl vzpominkami na minulost. Padni na kolena, tvaii k
zemi a fekni Panu, Ze opravdu chces byt vysvobozen, opravdu uzdraven. Nepust’ ho, dokud T¢
cele neobnovi — Tvé srdce 1 Tvé mysSleni.

Usiluj o setkdni s Bohem. Potfebujes zazrak — pros o n&j! O okamzik vysvobozeni ze
vzpominek.

A predevsim, Kene, vét, Ze tyto roky do Tvého Zivota poslal milujici Bih... ze tim sledoval
uréity cil. Kladny cil, ktery ho oslavi a jeho cirkev pozehna. Rekni mu, Ze to chces vidét takto.
Pfijmi tento pohled, protoze tento pohled je ten jediny spravny pohled na tato 1éta. Zmatend?
Viibec ne. Prisla od Boha. Toho se drz — a jednoho dne mu budes za ta 1éta dé¢kovat.

Gene
Usouzen nadvladou nadmiru autoritativni skupiny, stizen mnoha ranami, stoji mlady Ken
tvafi v tval mnohym otazkdm. Co Ken proziva, je pfiznacné pro mnohé, kteti v poslednich

deseti letech utrpéli ¢etnd zranéni v riiznych kiest'anskych hnutich.

V Listech devastovanému kiestanovi odhaluje autor rizné praktiky, které uplatiuji
ktestanské skupiny, jez od svych ¢lenti vyzaduji extrémni podfizenost a pasivitu.

Zaverecné kapitoly obsahuji upiimné praktické rady tém, kteti takovéto skupiny opustili, a
nyni stoji pfed nesnadnym tkolem jak se vyrovnat s hotkosti a zlobou a jak obnovit svou viru.

Gene Edwards, dlouholety pastyi a evangelista, je oblibenym vypravéem a autorem

jedenacti knih. Cestoval po celém svété a vyuCoval o kiestanském Zivoté. Se svou Zenou
Helenou zije v Auburne v Maine ve Spojenych statech.
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